Algemene Ledenvergadering
Stichting Nederlandse Taal en Cultuur Finland

Zaterdag 10 oktober 2009 om 12:00 uur
Notulen

1. Opening van de vergadering
De voorzitter opent de vergadering.

2. Goedkeuren van de agenda
De agenda wordt goedgekeurd. Een bespreking van de ouderenquête wordt toegevoegd als extra punt.

3. Goedkeuring notulen vorige ledenvergadering d.d. 27 september 2009.

4. Vaststellen van de rechtsgeldigheid en beslissingsbevoegdheid van de vergadering.
De vergadering wordt rechtsgeldig en beslisiingsbevoegd verklaard daar aan de in de stauten vermelde vooraarden is voldaan.

5. Behandeling van het afgelopen jaar en blik op het komende jaar:
· Mondelinge samenvatting van het jaar door bestuur en directeur
Afgelopen jaar hebben we moeite gehad een lerarenteam bij elkaar te krijgen door het vertreken van Luut en Judith en gedeeltelijke afwezigheid van Willeke. Ilona, Eddy en Laura zijn er nieuw bijgekomen maar zijn dankzij de NOB cursus en Patrick’s begeleiding snel ingewerkt. We hebben er nu net een nieuwe bevoegde leraar bijgekregen die Patrick’s groep gaat leiden. Patrick kan dan weer meer aandacht besteden aan zijn taken als directeur. De groep van Luut en Vincent hebben we voorlopig stop moeten zetten. De peutergroep is zeer gezond en onder de frisse begeleiding van Jasper Postma en Arnoud Kool. Toetsen en rapportering naar kinderen en ouders stond op het plan om vorig jaar in te voeren maar dit was moeilijk door de perikelen rond het lerarenteam. Ook aanwezigheid speelt hierbij een rol. Met de aanschaf van de nieuwe taalmethode en CITO-toetsen hopen we dat dit meer gestroomlijnd gaat worden.
We hebben een succesvol bezoek van het NOB gehad waarbij we veel tips gekregen hebben over hoe de school op een hoger plan te tillen. Aanwezigheid werd ook door het NOB zeer belangrijk gevonden voor een effectief gebruik van het subsidiegeld. We moeten de belangrijkste taken verspreiden over meerdere mensen zodat het minder invloed heeft op de school als er mensen verdwijnen.
Het winter- en zomerkamp waren beiden geslaagd mede doordat ze geheel in de Pakankylä school georganiseerd konden worden. Het zomerkamp zal weer zo zijn maar het winterkamp gaat nu naar Suomenlinna in een nieuwe opzet.

· Blik op het volgend jaar door bestuur en directeur
Het leerlingenaantal blijft licht groeien maar vooral het aantal subsidiabele leerlingen neemt toe hetgeen onze financien ten goede komt. Wat betreft de vertrekkende leerlingen kunnen we de volgende indeling maken naar reden van vertrek:

inschrijving onzeker: 

  3

familieomstandigheden,

verhuizing, geen zin meer:
  9

inschrijfgeld:


  4

tienergroep: 


  9

kwaliteit onderwijs

  2
· Het jaar in cijfers met daarbij een budgetvoorstel voor volgend jaar
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werkelijk werkelijk begroot werkelijk begroot

Subsidie 20700 28641 30100 35222 38610

Ouderbijdrage 1720 4031 4590 5070 16260

Schadeverg. 61 0 0 0 0

TOTAAL BATEN  22481 32672 34690 40292 54870

Aktiviteiten 1857 2084 2000 1443 2000

Zomerkamp 9635 10753 12000 8936 10000

Winterkamp 1928 3990 3000 1740 4000

Leermiddelen 2856 3775 3800 4852 8000

Onkosten 1823 1070 1000 1526 1700

Personeel 8268 11010 10000 7617 32820

Bijscholing 2043 475 2890 3002 3000

TOTAAL LASTEN 28410 33157 34690 29116 61520

RESULTAAT 

GROOTBOEK

-5929 -485 0 11176 -6650

Saldo 8920 8435 8435 19611 12961

Leerlingen 89 98 115 116

Lasten / leerling 319 338 253 530

Personeelskosten: zat + WK Zomerk. Bruto Pensioen Totaal

20822 5048 25870 5950 31820

Bruto / werknemer / uur:

24

Jaarrekening in 

Euros


Opmerkingen: 

De reserve willen we als vanouds op tussen de 10 en 15000 euro houden.
Zoals het er nu uitziet kunnen de kampbijdrages in totaal op ongeveer honderd euro gehouden worden net als vorig jaar:
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· Verslag van de kascommissie
De kascommissie heeft de boekhouding doorgenomen en verleent hier haar goedkeuring aan. Wel heeft ze enkele aanbevelingen om eea overzichtelijker te maken. Voorgesteld wordt kascommissie en penningmeester hierover zo spoedig mogelijk  een vergadering beleggen zodat beiden weten wat er voor het volgend jaar verwacht wordt.

6. Goedkeuren jaarstukken en déchargeren van het bestuur door de ALV.
De jaarstukken worden goedgekeurd waarna het bestuur wordt gedéchargeerd.

7. De verkiezing van het bestuur.
Vincent heeft reeds eerder te kennen gegeven de voorzittersfunctie over te willen dragen aan een nieuw iemand van buiten dit bestuur. Arthur (penningmeester) en Tjerk (coordinator zomerkamp) stappen uit het bestuur. Robbert-Jan en Angeline van’t Klooster blijven aan. Voor de vrijgekomen functies heeft zich een driemanschap aangemeld bestaande uit Michael Boelen, Filip Davidts en Rolf van der Steen.
Het bestuur stelt het volgende bestuur voor:

Michael Boelen, voorzitter
Angeline, vice voorzitter
Vincent Soudant, secretaris

Filip Davidts, penningmeester
Rolf van der Steen, coordinator aktiviteiten

Robbert-Jan, personeelszaken

De vergadering gaat hiermee accoord.

8. Verkiezing van de kascommissie
Jan Klabbers en Loek van der Helm treden uit de kascommissie. In de  nieuwe commissie worden Robert Kamphuis en Hendrik Hielkema gekozen.

9. Rondvraag
Er wordt voorgesteld om het huiswerk en de lesinhoud aan de ouders te mailen. Dit met name opdat de afwezige kinderen niet nog meer achterop raken.
Verder wordt de hoop uitgesproken dat dit jaar, vooral dankzij de nieuwe testmehode, er minimaal één raport zal kunnen worden uitgereikt. Streven is naar zowel een kerst als zomerraport.

Tot slot wordt voorgesteld de enquête in de toekomst on-line te zetten. Dit vooral vanwege de lage deelname (18 deelnemers) waardoor de resultaten niet geheel als representatief kunnen worden gezien. Technisch is dit mogelijk. Het vereist echter een stuk extra persoonlijke inzet om eea op te zetten. Niet iedereen is onverdeeld overtuigd van het positieve effect.
Enquete:

	ONDERWERP
	EVALUATIE: 
(2007: 20 enquetes; 36 kinderen)
2009: 18 enquetes; 31 kinderen

	Organisatie vooraf:
	Ik heb voldoende informatie gekregen          (95 %)    78 %

	
	De informatie was niet goed en niet slecht.    (5 %)    22 %

	
	De informatie vooraf was onvoldoende.

	
	Suggesties:

(- kampbrief is niet goed gelezen. Moet elk jaar opnieuw geformuleerd.)

- brief moet meer uitnodigen

- programma moet beter in de brief naar voren komen

- toegewijde website

	Het onderwijs:
	Het onderwijs aan de kinderen is goed

(80 %)

72 %
	Ik mis het volgende aan het onderwijs:

(- Te weinig lesuren. Lesuren spelenderwijs invullen. (2x)
- Thema niet goed genoeg uitgewerkt

- Van 0-10: een 7 voor het onderwijs

- Middagen van 1-3 uur kunnen intensiever benut worden.)

- meer speels voor 4-5 jarigen

- meer struktuur/duidelijkheid

	De kinderen:
	Mijn kinderen komen graag weer:

(95 %)

61 %
	Mijn kinderen hadden de volgende opmerkingen:

· (Alles was goed

· Het was goed

· Te kinderachtig
· Aan het eind van de week hadden we genoeg van de hagelslag en wilden (Nederlands)hartig.)
· Ik kom liever niet meer

	Organisatie dagkinderen:
	Het dagkinder​programma was goed.

(100 %)

100 %
	De tijden van het dagkinderprogram-ma zijn onhandig i.v.m. werktijden

(30 %)

29 %
	De dagkinderen moeten ook kunnen blijven slapen.

(10 %)

0 %
	Het dagkinder​programma is belangrijk.

(100 %)

71 %

	
	Een creche voor de dag​kinderen zodat ze langer kunnen blijven is een goed idee

(70 %)

100 %
	Opmerkingen:

· (Eind van het dagprogramma wat rommelig. Niet altijd volledig programma tot 4 uur.

· Problematisch dat sommige ouders hun kinderen stipt afleverden maar ze niet op tijd ophaalden.
· kampspelletjes, direct na de lunch voor de dagkinderen. Fruithap op school

· Bij voorkeur alleen kinderen van de kleuterschool en hoger in de dagkindergroep

· Dagkinderprogramma geeft de kinderen het gevoel dat ze er 100% bijhoren. Van de creche werd weining gebruik gemaakt.)

· Geen.

	Organisatie kampkinderen:
	Het kampkinder​programma was goed.

(80 %)

100 %
	Het kampkinderprogramma moet als volgt veranderd worden:

(- Na schooltijd taalgerichte spel en sportactiviteiten.

- Duidelijker het programma communiceren.

- Avondprogramma voor de oudere kinderen.

- Meer les maar was moeilijk vanwegen het weer.)

- Het eten was goed en de kwaliteit van leraren en slaven ook.

- De directeur doet het goed en de kinderen hebben veel geleerd.

- Suggesties: portdag, klassefoto’s

	De prijs
(50) vs 70 €:
	Het is te duur

(5 %)

11 %
	Het is een redelijke prijs

(45 %)

11 %
	Een hogere prijs is mogelijk

(40 %)

17 %
	Het is goedkoop

(10 %)
11 %

variabele prijs bij meer kinderen


	Bonte avond:
	De bonte avond is onnodig

(0 %)

0 %
	Suggesties:

(- de lengte van het programma was korter en beter (2x)
- kinderen zelf laten praten.
- de bonte avond is essentieel

- Alternatieve locatie ivm. mogelijk slecht weer.
- Karaoke?)

- Beetje warm in de zaal.
	De bonte avond moet blijven

(100%)

92 %

	De plaats:

(Karin’s tuin) / Pakankylä school
	De kampplaats is perfect

(85 %)

61 %
	De kampplaats mist het volgende:

(- Microfoon met zang installatie

- begint in zijn voegen te kraken

- slecht-weeraccommodatie + uitbreidingsmogelijkheden

- een wasgelegenheid)
- gezelligheid, beetje verspreid allemaal

- groepsruimte indien slecht weer

	Slaven:
	Het gebruik van slaven is goed voor het kamp

(100 %)

100 %
	Het gebruik van slaven is niet goed voor het kamp omdat:
- suggestie: verander de naam slaven.


ENQUETE SCHOOL
Legenda evaluatie: het niveau was: 1 = te laag, 3 = goed en 5 = te hoog (2 en 4 zijn tussenwaardes).

	ONDERWERP
	VERWACHTINGEN 
	EVALUATIE

	Wat wil je dat je kind op school leert qua spreken:
	Een beetje Nederlands om met familie in Nederland te kunnen spreken?
(0 %)
7 %
	Goede conversatie​vaardigheden.

(46 %)

27 %
	Telefonisch een (officieel) gesprek kunnen voeren.

(25 %)

16 %
	Voldoende vaardigheden om zonder problemen in NL naar school te kunnen gaan.

(29 %)

50 %
	1  (0 %) /   0 %

2  (0 %) /   0 %

3 (100%)/ 75%

4  (0 %) / 25 %

5  (0 %) /   0 %

	Wat wil je dat je kind op school leert qua lezen:
	Niet belangrijk
(0 %)

3 %
	Onder zijn niveau kunnen lezen.

(8 %)

6 %
	Een boek op eigen niveau kunnen lezen.

(63 %)

41 %
	
	1  (0 %) / 25 %

2  (6 %) /   0 %

3 (87 %) / 75%

4  (0 %) /   0 %

5  (7 %) /   0 %

	Wat wil je dat je kind op school leert qua schrijven:
	Niet belangrijk.
(0 %)

1 %
	Een paar woordjes kunnen schrijven

(13 %)

12 %
	Een privébrief kunnen opstellen

(58 %)

37 %
	
	1  (0 %) /   0 %

2 (12%) / 50 %

3 (82%) / 25 %

4  (0 %) / 25 %

5  (6 %) /   0 %

	Hoeveel tijd kun je zelf steken in het Nederlands onder​wijs van je kind (huiswerk en lezen):
	Iedere dag een half uur.                                        (26 %) / 39 %
3-5 x per week een half uur                                 (26 %) / 11 %
1-2 keer per week een half uur.                           (47 %) / 39 %
Geen tijd.                                                               (0 %) / 11 %
	Nvt

	Aanwezigheid is meer en meer een speerpunt geworden:
	  voor effectief onderwijs moet je bijna altijd komen          / 89 %
andere hobbies gaan voor als het kind dat wil                / 11 %
Suggesties: 2-wekelijks schema aanhouden; kind gemotiveerd houden; compromis/meer flexibiliteit moet mogelijk zijn.
	Nvt

	Onderwijs op zaterdag:
	  Zaterdag is beter dan doordeweekse dag                      / 83 %
doordeweeks is beter voor mij                                        /   6 %
het maakt niet uit                                                             /   6 %

  Helsinki beter door de week                                            /   5 %
  Vraag: wat is beter voor het kind?
	Nvt

	Hoe vaak zal je kind waar​schijn​lijk NÍÉT komen (incl. zomerkamp, excl. ziekte):
	50%                                                                        (7 %) /  0 %
25%                                                                      (31 %) /  6 %
10%                                                                      (31 %) / 33 %
5% NOB advies                                                    (31 %) / 72 %
	Nvt

	Hoeveel tijd moet aan cultuur en Nederlandkennis besteed worden:
	Niet belangrijk:                                                         (5 %) / 11 %
23 % NOB advies                                                   (53 %) / 73 %
Zo veel mogelijk                                                     (42 %) / 22 %
	1  (0 %) /  ? %

2  (6 %) /  ? %

3 (94%) /  ? %

4  (0 %) /  ? %

5  (0 %) /  ? %

	Grammatica vind ik:
	Niet belangrijk:                                                       (0 %) / 11 %
Minder belangrijk                                                  (11 %) /  6 %
Moet tijd aan besteed worden:                              (58 %) / 72 %
Moet veel tijd aan besteed worden                       (31 %) / 22 %
	1  (0 %) /  ? %

2  (0 %) /  ? %

3 (94%) /  ? %

4  (0 %) /  ? %

5  (6 %) /  ? %


	Hoeveel huiswerk moet er gegeven worden:
	Geen huiswerk                                                       (0 %) /   6 %
Een kwart van wat in de klas gedaan wordt:        (16 %) / 28 %
De helft van wat in de klas gedaan wordt:            (37 %) / 44 %
Even veel werk als in de klas gedaan wordt:       (47 %)  / 22 %

Opmerking: hoe meer hoe beter en leeftijdsafhankelijk
	1  (0 %) /   0 %

2 (0 %) /100 %

3 (94%) /  0 %

4  (6 %) /  0 %

5  (0 %) /  0 %

	Onderwerpen die in de klas naast taal aan bod moeten komen:
	Vaderlandse geschiedenis
89 %
	Topografie van Nederland
78 %
	Anders nl.: maatschappijleer, hedendaagse kultuur, leven in NL, rol van NL in Europa en de wereld, economie, koloniaal verleden, humanitair
	1    /    0 %

2    /    0 %

3    /  50 %

4     /  25 %

5     /  25 %

	Het lidmaat-schapsgeld van 100 €/jaar/kind:
	Is redelijk ten opzichte van de geleverde prestatie.
67 %
	Moet zo snel mogelijk op het oude niveau terug
33 %
	Zou indien nodig nog wel hoger kunnen.
0 %
	Opmerkingen:
	Nvt

	Informatie-voorziening
	Informatievoor-ziening vanuit het bestuur is goed.
67 %
	Informatie-voorziening vanuit het bestuur is matig.
33 %
	Opmerkingen:
- Ondoorzichtig

- lesgeldverhoging: voor het blok gezet.
	Nvt

	
	Informatievoor-ziening van de leraar is goed.
83 %
	Informatie-voorziening van de leraar is matig.
39 %
	Opmerkingen:
- leerlingenindeling onduidelijk

- meer programmainfo

- rapporten, voortgangsgesprek
	Nvt

	Het bestuur
	Het bestuur functioneert goed

94 %
	Het bestuur functioneert niet goed (specificeer): 

- verhoging fout v/h bestuur, mensen voor blok gezet 
	Nvt

	Het lerarenteam
	Het team functioneert goed

83 %
	Het team functioneert niet goed (specificeer):

- meer duidelijkheid over de les

- begrip voor het feit dat leraren niet voor het oprapen liggen maar daardoor soms twijfels aan de kwaliteit van de leraren

- ga zo door

- Evtl. meer aandacht voor Belgische onderwerpen

- Motivatie kind is belangrijk: evalueer dit aan het einde van de les.

- Ouderparticipatie: helpen met huiswerk maken, evaluatie met de ouders, informatie over de les.

- Patrick zou een groep onder zijn hoede moeten nemen, te goed om alleen directeur te zijn.

- Aanschaf taalmethode is goed voor de motivatie van de kinderen.
	Nvt


